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RESUMEN

La reconstruccién y analisis del pleito Hispalem Canonicatus permite ilustrar, y comprender mejor, las
relaciones judiciales entre Roma y el Cabildo Catedral de Sevilla durante la primera mitad del siglo xvii
pero, también, cémo el enconamiento de las aspiraciones de un hombre pudieron provocar un conflicto
legal de gran magnitud contra la institucion capitular, ejemplificando la difundida cultura litigante durante el
Antiguo Régimen y aproximandonos a la personalidad de los protagonistas en la causa.
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ABSTRACT

The reconstruction and analysis of the Hispalem Canonicatus quarrel allows to illustrate and understand
the judicial links between Rome and the Cathedral Chapter of Seville during the first half of the 18th
century. It shows as well how the aspirations of a man caused a legal conflict of great magnitude against
the capitular institution. This illustrates the widely spread litigant culture during the Ancient Regime and it
brings close us to the personality of the characters of this cause.
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1. INTRODUCCION

Este articulo no tiene como objetivo analizar el funcionamiento y composicion del Cabildo Catedral de
Sevilla aunque debemos comenzar contextualizando que se componia en el siglo por 11 dignidades, 40
canonicatos, 20 raciones y 20 mediarraciones?. Durante ese siglo accedieron al cuerpo capitular hasta 360
individuos y Unicamente en una ocasion se negod el ingreso de un candidato®. Sélo Asensio Jiménez Polo
sufrid ese rechazo por parte de la institucion y en las siguientes paginas analizaremos todo lo acontecido
al respecto. La negativa a su ingreso en el Cabildo provocé un duro pleito entre el candidato y la institucion
capitular. Esto derivé en una larga lucha legal que dur6 desde 1715 hasta 1740 y que conté con distintos
escenarios como Sevilla, Roma o Madrid. Sélo el agotamiento de las partes propicié el final del litigio, sobre
todo en el caso de Asensio tras 25 afos. Asimismo, debemos subrayar que existen distintas publicaciones
que permiten comprender la organizacion y composicion tipica de los cabildos espafioles y que contextuali-
zan adecuadamente el funcionamiento de estas instituciones*.

Durante el proceso de trabajo de nuestra linea de investigacion principal hemos localizado una significa-
tiva cantidad de informacion sobre el pleito que analizaremos aqui. Por su importancia y singularidad merece
contar con un espacio propio como permite dedicarle estas paginas. De esta forma, podremos extendernos
adecuadamente sobre el pleito ademas de contribuir con un examen extenso sobre los diferentes protago-
nistas de esta historia aportando un semblante cercano de los mismos, como es el propio Asensio Jiménez
Polo pero, también colateralmente, José Antonio de Vizarron, futuro arzobispo de México y virrey de Nueva
Espafab®.

2. HISPALEM CANONICATUS®

El 30 de diciembre de 1715 Asensio Jiménez Polo” presenté ante la Diputacion de Prebendas del Cabil-
do Catedral de Sevilla una bula de Su Santidad que le daba provision de un canonicato®. La bula pontificia
fue dada por buena®. Sin embargo, en cuanto Asensio pretendié exhibir dicha bula ante el cabildo canénico,
requisito primordial para iniciarse el acceso al cuerpo capitular, la institucion reaccioné el 7 de enero de 1716
en contra declarando que «...era de dictamen por su maior parte se hiziese todo esfuerzo por los medios
mas eficazes y conbenientes para estorvar este primer paso, y ejemplo, en adelante oponerse judicialmen-
te...» ', El 29 de enero, después de finalizado el cabildo ordinario el dean convocé uno nuevo extraordinario

2 Debemos advertir que preferimos utilizar el término compuesto mediorracionero ya que habitualmente era el utilizado por las
propias fuentes. Asimismo, tras hacer una consulta a la Real Academia de la Lengua se estipula por dicha instituciéon que hoy dia se
acepta el uso que nosotros le damos segun el apartado 2.1 del capitulo V de la Ortografia de la Lengua Espafiola de 2010.

3 Para mayor informacion debemos recurrir a nuestra Tesis Doctoral, que a fines de 2020 esperamos que pueda ser defendida
y estar pronto accesible al lector. Hemos revisado como parte de dicha investigacion todos los expedientes de limpieza de sangre con-
servados de ese siglo, no estando en ellos presentes las informaciones sobre Asensio Jiménez Polo. No obstante, existe un catalogo
disponible sobre dicha serie documental, véase Salazar Mir, Adolfo 1996. Para comprender la implantacién de los estatutos de limpieza
de sangre, véase Sicroff, Albert 1979.

4 Podemos mencionar principalmente los siguientes trabajos que abordan esta cuestiéon para la Edad Moderna en Espafa, véa-
se Coronas Vida, Luis J. 1986; Vazquez Lesmes, Rafael 1987; Morgado Garcia, Arturo 1989; Canovas Botia, Antonio 1994; Irigoyen
Lépez, Antonio 2000; Latorre Cira, José M. 2009; Iglesias Ortega, Arturo 2010; Diaz Rodriguez, Antonio J. 2012; Garcia Pérez, Francis-
co J. 2014; Escamez Mafias, Francisco J. 2015; Garcia Pérez, Francisco J. 2018.

5 Existen trabajos que han analizado extensamente la figura de Vizarron, véase Rubio Merino, Pedro, 1981, pags. 117-131;
Castafieda Delgado, Paulino y Arenas Frutos, Isabel, 1998.

6 Respetamos el nombre de Hispalem Canonicatus, tal como se nombré por parte del Cabildo en unos tomos que guardan parte
del pleito. Se hizo a modo de precedente juridico para posibles casos futuros que tuviera que afrontar la institucion. Asimismo, no fue el
unico pleito que ocupd al Cabildo en Roma ya que, constantemente, existian distintos conflictos juridicos en la Santa Sede. Si fue, sin
embargo, el Unico de estas caracteristicas y por significar un precedente intereso a la institucién editar una parte del pleito a modo de
libro para conservarlo mejor en el archivo catedralicio, como podemos ver en ACS, JUST, 10.628.

" Nacié en Villarrasa, actual provincia de Huelva, el 8 de abril de 1679 y contaba 36 afios de edad en estos momentos, en ACS,
JUST, 10.626, nim. 5.

8 Se trataba del canonicato 36, vacante por la muerte de Juan de los Santos Hidalgo en 1709, en ACS, Libro de Prebendados,
385, f. 107r.

® ACS, JUST, 10.625, f. 1r.

© ACS, AACC, 7.142, f. 10r.
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a causa de unos alborotos junto a la capilla de San Pablo ocasionados entre el pretendiente y el canénigo
Ignacio de Porres™. La Diputacion Secreta informé que:

«...les parezia a los sres. que la componen mui propio de su obligazién poner en considerazion
del Cabildo cémo del puntual informe que havian tomado resultava que dicho sefior canénigo
[lgnacio de Porres] exzedid no solo los términos de la modestia y compostura con que siempre
deve portarse qualquier sr. capitular sino que se propaso6 a proferir palabras muy disonantes
y descompuestas dirixidas a un secular con quien estaba acompafiado el susodicho provisto
[Asensio], no haviendo dado ocasién ni motibo para semexante exzeso, lo que lo hazia mas
grabe y mucho maior la poca considerazion a lo sagrado del lugar...» '2

El escandalo fue grande y se sancion6 a Ignacio de Porres con 100 ducados y reclusién domiciliaria
hasta que el Cabildo decidiera™. Por otra fuente sabemos que aquella mafiana durante el cabildo ordinario
Asensio se habia acercado al lugar y hablado con el canénigo Diego de Vitoria, secretario interino, para pedir
acceso a la sala capitular y presentar la bula, a lo que éste respondié que no haria nada, le dio la espalda y
volvié al interior. Justo en esos momentos en la capilla de San Pablo, Ignacio de Porres oficiaba misa, dete-
niéndola inmediatamente y saliéndose de ella aproximandose a Asensio:

«...con voces mui alteradas y descompuestas hablandole ymperiosamente a mi parte le dixo
donde va, diga, vaiase de ai, y a que mi parte le respondid, sefior D. Ignacio, voi a, si el Cabildo
me lo permite, presentar unas bullas de Su Santidad, a que repitio el dicho sefior D. Ignacio,
vaiase de ai, hora mala el picaro chulo, que lo echaré de la Yglesia, a que mi parte respondi6
puesta la mano en el pecho, de esa manera trata uno a un sacerdote con unas bullas pontificias
de su canonicato y un mandamiento de ymmitendo del sefior provisor juez apostolico, y pidién-
dolo mi parte testimonio de ello, al notario que le acompanaba le ultrajé también y volviendo la
espalda fue repitiendo las mismas palabras injuriosas con gran escandalo de las personas que
concurrieron y lo oieron, como todo por menor consta en el testimonio del notario» '

Este encontronazo fue el detonante de la batalla legal entre Asensio Jiménez Polo y la institucion capi-
tular. Rapidamente, en los inicios del pleito ante la justicia eclesiastica Francisco Manuel Arroyo, abogado de
la Real Audiencia y procurador del Cabildo, apuntd en una peticion del 3 de febrero de 1716 que se debia
tener en cuenta que, aunque la bula de provision no era falsificada, segun indicaba se habia logrado por via
de obreccioén y subreccion, por lo que debia ser considerada nula'®.

Asensio, sabiendo que su presentacion de la bula traeria conflictos, emitié poderes judiciales para Ma-
drid a favor de Francisco Simén de Riaza, el 5 de agosto de 1715, un afio antes para todo lo que pudiera
surgir alli'®. Al dia siguiente, 6 de agosto, Asensio sin aln poseer el canonicato dio un poder a Juan de Cotie-
lla ante el mismo escribano por tiempo de 6 afios para que lo pudiese administrar en el futuro en su nombre,
presentando la bula como garantia de la provisidon que esperaba. A cambio, Asensio recibié en metalico la
importante cantidad de 50.000 reales en concepto de adelanto, ademas de asignar unas mesadas y ciertas
condiciones que entrarian en vigor cuando tomara posesion®’.

Logicamente, el administrador exigié unos avales para ese adelanto en metalico tan importante, siendo
fiado Asensio por 21 individuos, casi todos vecinos del Sagrario y de origen vasco, garantizando una canti-
dad de 2.000 a 2.500 reales cada uno. De esta manera, el pretendiente ya se habia asegurado un fuerte
capital en metalico para afrontar posibles contingencias.

" El dean era la principal dignidad de todo cuerpo capitular y siempre presidia los cabildos, salvo en algunas excepciones como
en algunos casos aragoneses Yy catalanes donde la presidencia la ejercia otras dignidades, véase Barrio Gozalo, Maximiliano 2010,
pag. 206.

2 ACS, AACC, 7.142, ff. 13rv.

B ACS, AACC, 7.142, ff. 13rv. Sabemos que el aislamiento domiciliario se mantuvo por el Cabildo hasta el 14 de febrero siguien-
te, es decir, durante 17 dias, en ACS, JUST, 10.625, f. 57v.

“ ACS, JUST, 10.625, f. 55v.

® ACS, JUST, 10.625, f. 4v. Por obreccién y subreccién debe comprenderse el hecho de actuar con premeditacion y a ocultas
para conseguir el fin de la provisién, en este caso, mediante el incumplimiento de los requisitos necesarios de forma consciente.

6 AHPS, Protocolos, 13.094, f. 1.074r.

7 Para mayor informacion sobre los contratos de administracion de prebendados de la catedral de Sevilla véase Regalado
Gonzalez - Serna, Victor Daniel 2020.

8 AHPS, Protocolos, 13.094, ff. 1114r-1119v.
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El dia 6 de febrero de 1716, Asensio presentd ante el juez su rechazo a la grave imputacion de su-
breccién y obreccion en la obtencién de la bula de Su Santidad, insistiendo que ademas de ser falsa esa
acusacion no deberia oirse a la parte del Cabildo, ya que incluso este tribunal habia dado por valida la bula.
Recalcé Francisco Ascarza, en nombre de Asensio, que su defendido no caia en ninguna contradiccion y que
cumplia la exigencia de limpieza de sangre y cualidades minimas para acceder al cuerpo capitular hispalen-
se. Apunté también que no debia demorarse mas el tramite de la posesion y que todo venia generado por
la oposicion de algunos prebendados . El Cabildo no se apacigué sino que reaccioné otorgando poderes
el 17 de febrero para que sus agentes emprendiesen ante el provisor las acciones legales que tomasen por
mas oportunas?.

Al dia siguiente la parte del Cabildo pidi6 una demora para poder establecer su defensa?'. El dia 29
de febrero el Cabildo presentd sus fundamentos, recordando en primer lugar que Su Santidad debia dar
provision en individuos que guardasen el lustre y dignidad de la institucion capitular. Si bien hubo vacante
en el canonicato y le correspondia a Roma la provision, emitiendo una bula el 13 de julio de 1709 a favor de
Asensio, habia caido éste en la gravedad de la obreccién y subreccién para conseguirla?. Ahora si sefiald
abiertamente la parte del Cabildo por qué consideraban que habia incurrido en esta corrupcion, afiadiendo
que era asunto digno de ser elevado a la justicia romana, ya que:

«...es constante y cierto que en el dicho D. Asencio no han concurrido ni concurren las rele-
vantes y singulares prendas de sciencia, calidad y auctoridad que expres6 a Su Santidad, me-
diante las quales consiguio su beneplacito, pues en quanto a la ziencia falté en todo a la verdad
quando es constante y savido no ha sido profesor en alguna, pues tan solamente sabe mui
moderamente latin sin aver pasado a estudiar otra facultad, y por lo tocante a la sangre tampo-
co tiene nobleza conocida ni en el susodicho concurre para obtener un canonicato y prebenda
en esta Santa Yglesia otra especial prerrogativa o prenda relevante que por si sola atendida
le hiciese digno, todo lo cual no necesita de justificarse por lo publico y notorio que es y por tal
lo alego [...]. Atenta que la parte contraria se halla notado en la comun estimacion procesal del
delito afrentoso que cometié un hermano suio ex utroque llamado Juan Jiménez Polo, que ia
es difunto, natural y vecino que fue de la villa de Villarrasa de este arzobispado, el qual por la
Justicia de ella el afio pasado de setecientos nuebe fue procesado criminalmente y preso...».?3

Las acusaciones contra Asensio eran muy serias. En primer lugar se estaba incidiendo en que habia
mentido en sus méritos académicos y, en segundo lugar y mas grave aun en esa sociedad, se le acusaba de
no tener la limpieza de sangre que se debia acreditar para acceder al cuerpo capitular.

Por su parte, Asensio, mediante declaracion jurada, expuso que habia sido ordenado en las 6rdenes
mayores, que era presbitero y durante sus estudios se le dieron dos capellanias en Encinasola y otra mas
en la capilla de los Vizcainos, en la Casa Grande de San Francisco de Sevilla, con las que de renta conto
para el sustento basico durante su formacién. Declard que aun las poseia y que en Roma Su Santidad le iba
a dar posesion de una racion y un beneficio en la Monclova?*. Sin embargo, finalmente el Santo Padre se la
concedio a Juan de Arahal y a él este canonicato, no ocultando nada en la provisién de la bula?®.

La parte del Cabildo rogé al cardenal Sacripante que, a tenor del gran niumero de vacantes entre sus
filas desde 1709, se diesen las provisiones de las mismas a individuos dignos de dichas prebendas cuidan-
dose de ello en Roma, y que la Santa Sede habia accedido a mantener esta atencion?.

Por ultimo, en ese mismo dia la parte de Asensio respondié negando que su defendido no contara con
limpieza de sangre, rechazando que hubiera sucedido nada sobre el hermano del pretendiente y que si hu-

' ACS, JUST, 10.625, f. 5v.

20 ACS, AACC, 7.142, ff. 20rv.

21 ACS, JUST, 10.625, ff. 6v-7r.

22 Hasta el concordato de 1753, por el cual se modifico esta cuestion, los nombramientos de nuevos prebendados correspondian
a la Santa Sede si la vacante se producia en enero, febrero, abril, mayo, julio, agosto, octubre o noviembre. El resto de meses era
derecho del propio cabildo junto a su prelado, denominandose esta via como simultanea, Morgado Garcia, Arturo 1989, pags. 90-91.

% ACS, JUST, 10.625, ff. 8r-10r.

24 Para comprender adecuadamente el sistema beneficial en la Corona espanola véase Barrio Gozalo, Maximiliano, 2010b.

% ACS, JUST, 10.625, ff. 10v-11r.

% ACS, JUST, 10.625, ff. 12rv. Es sabido que Clemente XI encargé al cardenal Sacripante de la Dataria, véase Martin Marcos,
David 2011, pag. 60.
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biera ocurrido algo no deberia considerarse a efectos por ser un familiar transversal y no ascendente ya que
realmente no tenia ninguna macula en su sangre?’.

Sin embargo, debieron surgir dudas ya que el 10 de marzo se envié una solicitud al archivo del ducado
de Medina Sidonia, también sefiores de Villarrasa, para que se remitiera una copia de la supuesta causa
criminal?®. EI 7 de abril llego a Sevilla un traslado del pleito contra el hermano de Asensio Jiménez Polo, Juan
Dominguez, hijo de Gonzalo Jiménez y Maria Josefa, y aunque utilizara el apellido Dominguez ciertamente
era hermano de Asensio.

Efectivamente durante el mes de febrero de 1709 se procedio al juicio del hermano y de tres individuos
mas implicados en una serie de sustracciones de ganado, retencidon de personas, agresiones y otros delitos
cometidos en el entorno de Villarrasa. Como defensa, los cuatro acusados alegaron sufrir una pobreza muy
grave a causa de la dureza de dicho afno y que, a pesar de salir a coger palmitos al campo, la necesidad les
habia llevado a cometerlos por la dificil situacion.

Los cuatro fueron reconocidos como holgazanes por los testigos e incluso varios de ellos, como el
hermano de Asensio, fueron identificados por algunos de los agredidos durante las fechorias. Por lo tanto,
era cierto que el hermano de Asensio Jiménez Polo habia sido condenado por ladrén y que su familia era
muy pobre y no contaba con buena consideracion en su lugar de origen?. Ello justificaba el rechazo de la
institucion respecto a su ingreso.

Se trataba de una dificil situacién para la parte de Asensio insistiendo, el 30 de abril, que lo sucedido con
su hermano no deberia afectarle ya que él se encontraba limpio de sangre, acreditado como tal cuando ac-
cedi6 a estudiar en el colegio de Santo Tomas de Sevilla y luego en el de la Misiéon de Roma, siendo siempre
notorio y publico su limpieza®. Sefalaba que su hermano, ya difunto, habia actuado por necesidad, aunque
fuera culpable lo cometio por la grave situacion y lo duro que aquellos afios. Afladié que si fue condenado no
se le ejecuto la pena de verglienza publica como si sucedié con los otros acusados®'.

El 5 de mayo el Cabildo declaré que deberia elevarse el pleito a Roma por haber ocultado Asensio su
falta de aptitud y haber mentido en su formacién no habiendo cursado Teologia ni Filosofia®2. La parte de
Asensio insistio en que se le diera inmediatamente la posesidn del canonicato. La justicia eclesiastica, llega-
da a este punto, declaré que el Cabildo admitiera la provision de Asensio Jiménez Polo. Por lo tanto, pese a
las graves acusaciones que habia recibido se le daba la razén al pretendiente. Sin embargo, el Cabildo no
quedo conforme y recurrié a la Real Audiencia, que no admitié el proceso considerando que el juez eclesias-
tico habia actuado con correccién y que deberia acatarse su decision®.

Con la justicia de su parte, el 3 de junio intentd presentar de nuevo su bula acompafiado por el notario
apostolico Agustin Antonio Guerrero®. Asensio y el notario se acercaron a la sala capitular, quedandose en
el antecabildo mientras el cuerpo de prebendados estaba en el interior celebrando reunién ordinaria y se
aproximaron al pertiguero Cristobal de Ofa. Tras mostrar la documentacion y solicitaron el acceso al Cabildo
para presentarla oficialmente. Tras dos horas de espera sin ser llamado el Cabildo terminé de despachar, se
levanto y salié de la sala capitular.

Tres dias después, 6 de julio, Asensio y el notario apostdlico intentaron la misma operacion con idénti-
co resultado. En consecuencia el provisor actué declarando pena de excomunién y de 50 ducados a quien
impidiera la presentacion de la bula®®. El Cabildo reaccioné ese mismo dia, encargando durante el cabildo
ordinario a la Diputaciéon de Prebendas que eligiera a un prebendado para nombrarlo diputado y enviarlo a
la corte romana e iniciar alli la defensa rechazando la admisién de Asensio Jiménez Polo. Asimismo, el per-

27 ACS, JUST, 10.625, f. 13v.

2% ACS, JUST, 11.965, f. 14r.

2 ACS, JUST, 10.625, ff. 17v-26r.

% De hecho, debemos considerar que Asensio Jiménez Polo no presentaba ninguna macula en su limpieza de sangre ni, cla-
ramente, descendia de judios, musulmanes ni ajusticiados por el Santo Oficio. Sin embargo, servia como justificante para el Cabildo
el hecho de que su hermano hubiera sido acusado por robo. Podemos entenderlo como una herramienta de la institucion para funda-
mentar su rechazo.

3 ACS, JUST, 10.625, ff. 27rv.

% No consta en ningin momento en qué se fundamenté esta acusacion.

% ACS, JUST, 10.625, ff. 30v-35v.

3 Desconocemos por qué tardo tanto en intentarlo ya que desde fines de abril contaba con la razon judicial.

% ACS, JUST, 10.625, ff. 37v-40v.
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tiguero Cristobal de Ofa informé al Cabildo que habia recibido la condena de excomunion y de 50 ducados
impuesta por el juez provisor=®,

El 7 de julio, un dia después, en cabildo extraordinario la Diputacion de Prebendas propuso como dipu-
tado en Roma al arcediano de Carmona y canénigo José Manuel de Céspedes y Federigui®. Tres dias mas
tarde Asensio intentd presentar nuevamente la bula, esta vez acompafado por Francisco José de Navarrete.
Ambos se personaron a las siete y media de la mafiana en el antecabildo y cuando los sefiores prebendados
comenzaron a ingresar en la sala capitular Asensio se acerco al pertiguero Juan Bonifaz para solicitar el
acceso al Cabildo. En ese mismo momento los prebendados conforme entraban en la sala capitular salian
nuevamente dando por finalizado el Cabildo ordinario de ese dia*®,

Después de este suceso el Cabildo se reuniod, suponemos que una vez se retiré el pretendiente, y
nombré una diputaciéon formada por tres prebendados con la misién de visitar al arzobispo y explicarle los
detalles de la causa de Asensio®. De esta manera, encontramos actos de presion efectuados por el Cabildo
para evitar en todo lo posible la presentacion de los derechos de Asensio. Ante este nuevo impedimento
el pretendiente se personé ante el provisor al dia siguiente, 11 de julio, protestando por los constantes es-
torbos. El provisor atendié su peticion determinando que se hiciera comunicacion al dean, al chantre y al
arcediano de Sevilla y con este acto se tomara como efectuado el aviso de peticion de acceso al Cabildo
para presentar la bula“°.

El dia 13 la diputacion especial, declaré ante el Cabildo que el prelado fue informado de los problemas
padecidos, siendo voluntad del arzobispo reunirse con el provisor para entender mejor la situacion. Acto
seguido el dean, Alonso de Baeza, informd que por su casa habia pasado el canénigo Pablo Lampérez, por
disposicion del arzobispo, para avisar de que ante la necesidad de cumplir lo dictado por el provisor se po-
dria intentar llegar a un acuerdo que contentara a ambas partes. El Cabildo determiné que deberian admitir
ante el provisor el aviso de su mandato pero que se negarian a aceptar la bula hasta que desde Roma se
determinara si se debia o no proceder a dicha recepcién y provision*'.

El 21 de agosto el Cabildo ordend que el diputado electo para desplazarse a Roma, José Manuel de
Céspedes, emprendiera ya su camino. Sin embargo, cinco dias mas después el canénigo Céspedes resigné
su nombramiento*?. El dia 31 se estipuld que el prebendado que fuera elegido percibiria, ademas de su no-
mina integra, 1.200 reales extras de mesada y 8.000 reales mas para costear el desplazamiento a Roma®.
Ese mismo dia se eligié6 como diputado al arcediano de Ecija Francisco Gordillo que, sin embargo, también
resigno el dia 2 de septiembre. Entonces el Cabildo volvié a nombrar al canénigo Céspedes puesto que
mejord de la enfermedad que habia alegado sufrir pero volvié a rechazar el encargo4. Finalmente, el 23 de
septiembre se nombré como diputado al arcediano de Sevilla, Juan Antonio de Vizarron. Se aumenté la can-
tidad monetaria a 11.000 reales para ayuda de costas y 2.200 reales extras de mesada puestos en Roma*®.

Vizarréon acepté el encargo con determinacion. Debemos sefialar la enorme importancia que tuvo esta
decision en su trayectoria vital. Los contactos que establecié en Roma a consecuencia de esta mision y la
gran reputacion que alcanzo por ello seguramente propicié en parte sus posteriores promociones?. El Cabil-
do otorgd los poderes de representacion y mando al diputado electo que preparara el viaje el 2 de octubre?’.

El dia 17 de diciembre de 1716 Juan Antonio de Vizarron escribio una carta al Cabildo avisando de su
llegada a Marsella a primeros de ese mes. Habia desembarcado alli tras 42 dias de peligrosa navegacion

% ACS, AACC, 7.142, f. 58r. El Cabildo no olvidd la fidelidad de este pertiguero ya que se le concedié un préstamo de 2.000 rs
el 25 de septiembre de 1716, cantidad que no satisfizo completamente porque se le fueron demorando los plazos con considerable
benignidad llegando a perdonarle la mitad de la deuda el 3 de noviembre de 1717, en ACS, AACC, 7.142, ff. 81r y 160v.

37 ACS, AACC, 7.142, f. 59r.

% ACS, JUST, 10.625, f. 41v.

% ACS, AACC, 7.142, f. 59v.

4 ACS, JUST, 10.625, ff. 42r-51v.

41 ACS, AACC, 7.142, ff. 60r-61v.

42 ACS, AACC, 7.142,f. 71v.

4 Como mesada denominaban la percepcién salarial mensual.

4 ACS, AACC, 7.142, ff. 73v-74r.

4% ACS, AACC, 7.142, f. 81v.

4 Aqui se destacan rasgos muy personales sobre el individuo que ayudan a una mayor comprension de su perfil y que nos ayu-
dan a comprender su promocion, afios mas tarde, al arzobispado de México e, incluso, al virreinato. Para mayor informacién biografica
debemos recurrir a Rubio Merino, Pedro, 1981, pags. 117-131; Castafieda Delgado, Paulino y Arenas Frutos, Isabel, 1998.

47 ACS, AACC, 7.142, f. 84r.
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en los cuales incluso sufrieron el ataque de un navio griego. Daba cuenta de estar preparando el desplaza-
miento hasta Génova y que Asensio Jiménez Polo también habia llegado a Marsella*.

El 12 de enero de 1717 Vizarrdn informd que habia llegado a Génova. Para intentar adelantarse a
Asensio dispuso que su equipaje fuera por mar mientras que él emprendio el viaje por tierra. Sin embargo,
Asensio Jiménez habia llegado a Génova un dia después que él, asumiendo Vizarrén la desventaja de tener
que esperar el equipaje. Dio avisoé al Cabildo que en caso de que el otro partiese para Roma él también lo
haria inmediatamente y que ya remitiria su equipaje de alguna manera“®. El 2 de febrero envié noticia de que
por fin habia llegado a Roma®. Para el 2 de marzo el arcediano de Sevilla comunicd que ya habia entrado
en contacto con Juan de Ruisanz, agente del Cabildo en aquella ciudad®'.

Sobre nuestro litigio no hubo noticias en Sevilla hasta el 30 de agosto, que se recibidé una carta del
cardenal Paulucci con fecha 20 de julio donde decia que habia sido advertido por Vizarrén sobre la causa
que habia motivado su desplazamiento y afadia que se ponia a disposicion del Cabildo%2. Naturalmente el
diputado en Roma estaba estableciendo contactos para la preparacion del pleito.

Tenemos un vacio sobre la causa Hispalem Canonicatus hasta la carta de Vizarron escrita en Roma el
23 de noviembre de 1717. En ella participaba, lamentando informar al Cabildo, que habia tenido esperanzas
que con la concordia mandada por la congregacion elegida para revisar el caso pudiera finalizar el conflicto,
pero que aun no se habia decidido nada®?. Al dia siguiente llegé a Sevilla otra carta de Juan Antonio de Viza-
rron, no localizada, fecha de 12 de octubre, donde se daba aviso de que la congregacion nombrada para la
causa dictaminaba que debia alcanzarse una concordia. Ademas, el diputado avisaba que la congregacion
parecia muy favorable a la parte del Cabildo, habiendo ésta sefialado que el Cabildo se habia visto obligado
a elevar esta causa por los atropellados autos del juez provisor y por la necesidad de defender el decoro
del cuerpo capitular®. Vizarron no estuvo quieto, el 14 de diciembre de 1717 escribié que habia solicitado
audiencia privada con Su Santidad con intencién de besar sus manos en nombre del Cabildo y suplicar su
favor para la causa de Asensio Jiménez Polo®.

El 7 de enero de 1718 la congregacion estipuld en sus primeras actuaciones que ciertamente el Cabildo
Catedral de Sevilla procedia con escrupulo en la provisién de sus miembros, indicando la falta de aptitudes
de Asensio®. Era evidente que Asensio no cumplia con esa tradicién de haber seguido el cursus honorum
propio de la instituciéon capitular ni era individuo de marcada valia cultural que justificara su ingreso. Por
supuesto, la parte del Cabildo no perdié la oportunidad para solicitar que se declarara ya la vacante de la
prebenda en litigio, peticion que no fue satisfecha por Roma®.

La congregacién comenzé elaborando un borrador de la posible concordia, que fundamenté en lo si-
guiente: 1) Asensio Jiménez Polo deberia recibir 58.432 reales en compensacion por los costes de su bula.
2) El nuevo provisto deberia resignar a favor de Asensio uno o dos beneficios que sumen 10.043 reales
anuales de renta y ademas recibir alguno de los beneficios de la parroquia de Santa Maria de Ecija, que
Asensio residiria, y que sumase otros 550 reales anuales®.

Tras una intensa negociacién se modifico este borrador, declarando finalmente la congregacion la si-
guiente posible concordia; 1) A Asensio se le garantizaria mediante beneficios eclesiasticos una renta de
1.000 ducados anuales. 2) Si Asensio deseaba pasar a la residencia de algun beneficio esa renta subiria a

4% 17-12-1716, ACS, CORRESP, 7.449.

4 17-01-1717, ACS, CORRESP, 7.449.

% ACS, AACC, 7.142, f. 48r.

51 2-03-1717, ACS, CORRESP, 7.449. Habia tendencia a mantener en Roma los servicios de un agente que atendiera constan-
temente a las necesidades del Cabildo y cuando ademas por alguna causa particular, como ésta, se necesitaba enviar a un capitular
como diputado, entonces tanto agente como diputado mantenian una labor conjunta, Ollero Pina, José Antonio, 2016, pag. 362.

%2 ACS, AACC, 7.142, . 130v. «lI signore archidiacono D. Gio Antonio Bizzarron nel rendermi la lettera dello di VSI, mi la notifica
I'occorrenza, per la quale € stato incaricato da essi. [...]. lo gli ho fatto di servire in tutto quello che potro...» (El sefior arcediano D. Juan
Antonio Vizarron, al referirme la carta de VSI, me notific los motivos por los que ha sido encargado por ustedes. [...]. Yo les serviré
en todo aquello que podré). Sobre Paulucci podemos mencionar que llegé a ocupar la Secretaria de Estado con Clemente XI, véase
Martin Marcos, David, 2011, pag. 60

% 23-11-1717, ACS, CORRESP, 7.449.

% ACS, AACC, 7.142, f. 168v.

% ACS, AACC, 7.142, f. 8v.

% ACS, JUST, 10.630, f. 1r. «Detta chiesa ha mantenuto in continua osservanza che vuole che li canonici abbiano da essere o
porzionari di detta chiesa o graduati in Sagri Canoni, Teologia o lus Civile» (Dicha iglesia ha mantenido en continua observancia que
desea que los candnigos deban ser racioneros de dicha iglesia o graduados en Sagrados Canones, Teologia o Derecho Civil).

57 ACS, JUST, 10.630, f. 1r.

% ACS, JUST, 10.628, f. 2v.
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1.166 ducados. 3) Se le deberian dar en efectivo a Asensio 82.170 reales en compensacion de lo sucedido.
4) El nuevo provisto deberia dar media annata, medio afio de su salario, a Asensio®°.

Se trataba de un acuerdo ventajoso para Asensio por la importante compensacion que se le ofrecia.
Ademas, debemos tener en cuenta que por las tres capellanias que él poseia, como se indica mas arriba,
ya percibia una pequefia renta a la que se sumaria estos nuevos ingresos. Sin embargo, Asensio queria la
provision del canonicato contrariamente a lo dispuesto por la congregacion, que habia dado el término de un
mes para la concordia®®.

Tras el periodo de espera y no haber recibido respuesta la congregacion otorgd una resolucion negativa
para los intereses de Asensio, ademas con caracter inapelable. Para sorpresa de todos, consiguié llamar la
atencioén del cardenal auditor de Su Santidad, que acept6 el recurso que presentaba el pretendiente, admi-
tiendo que se iniciara una apelacion a la decisién de la congregacién®'. Ahora debia ser una congregacion
cardenalicia y, segun parecia, esta segunda congregacion podria dejar de ser favorable al Cabildo, haciendo
ver la obstinacion de Asensio®.

El Cabildo solicité tiempo para su defensa y en ningin momento dejé de mantener relaciones que
pudieran beneficiarle en la causa Hispalem Canonicatus. Paralelamente a la convocatoria de la segunda
congregacion sabemos que el 29 de abril de 1718 se envié una carta al cardenal Olivieri agradeciéndole la
observancia que mantenia con Vizarron®,

Inesperadamente, hubo al poco tiempo otro giro en los acontecimientos que retrasé la celebracion de la
segunda congregacion. Y es que el 19 de julio se recibié en Sevilla una carta de Vizarrén en que informaba
al Cabildo que habia recibido de mano del cardenal Acquaviva, ministro de la corona espafiola en aquella
corte, el aviso de que Madrid habia dado orden de que todo individuo espafiol que estuviera en Roma debe-
ria abandonar su territorio con la mayor prontitud®. Acquaviva ademas le dijo a Vizarron que en su parecer
los diputados de los diversos cabildos deberian ser los primeros en marcharse, cuestion que el arcediano
acepto tras una reunion con el resto de diputados espafioles. Salié de Roma hacia Liorna procurando evitar
que se tomasen medidas contra los intereses del Cabildo®®.

La situacion se complicaba. El 1 de agosto se debatié qué decisidon tomar ya que, en la orden dada por
Madrid, resultaba también que ademas de tener que salir todos los espafioles, los eclesiasticos en cuatro
meses debian restituirse en su residencia. La disyuntiva estaba en el retorno de Vizarrén, ya que, si Asensio
conseguia no volver a la Peninsula Ibérica, podria ganar el favor de Roma. Finalmente, el Cabildo revoco
los poderes a Vizarrdn y ordend que se le escribiera para que comenzase a preparar el viaje de retorno a su
residencia. Ademas, se leyeron en ese mismo cabildo ordinario dos cartas del diputado avisando que habia
intentado dejar bien atado en Roma sus intereses, procurando mantener la causa suspendida mientras la
parte del Cabildo estuviera ausente®®. En principio esta nueva congregacion se mantenia fijada para el si-
guiente 3 de octubre de 1718°".

A pesar de como se complicaba la situacién para el Cabildo se recibié en Sevilla una carta de Vizarrén
fechada en Siena el 10 de octubre donde se informaba que la segunda congregacioén de forma unanime
habia decidido que no se emitiria nueva gracia del canonicato en litigo a favor de Asensio. Asi, ambas partes
deberian acogerse a la concordia ya propuesta anteriormente. Indudablemente, la noticia fue recibida en

% ACS, JUST, 10.628, ff. 2v-3r.

80 ACS, JUST, 10.628, ff. 6v-7r. «...il sudetto Ximénez, che veramente non voleva concordia si dichiaro che non voleva stare al
progetto esibito...» (...el dicho Jiménez, que verdaderamente no queria concordia declaré que no queria estar en el proyecto propues-
to...)

61 ACS, JUST, 10.628, f. 7v.

62 ACS, JUST, 10.628, ff. 8rv. «...solo fine di favorire himprudente hostinazione del detto Asensio Ximénez Polo, e suoi parteg-
giani, poco amanti della pace, i quali credono con sinistre informazioni oscurare il decoro di un capitolo» (...solo con el fin de favorecer
la imprudente obstinacién del dicho Asensio Jiménez Polo, y de sus defensores, poco amantes de la paz, los que creen con siniestra
informacion oscurecer el decoro de un Cabildo).

8 ACS, AACC, 7.142, f. 44r. El cardenal Olivieri ocupaba la Secretaria de Breves por mandato de Clemente Xl, véase Martin
Marcos, David 2011, pag. 60.

64 Sobre su implicacién en la diplomacia espafiola Barrio Gozalo, Maximiliano, 2007, pags. 293-325. Para contextualizar la
relaciéon de Roma en el contexto de la Guerra de Sucesion Espafiola véase Martin Marcos, David 2011. En concreto, se referencia la
intervencion del cardenal en el conflicto espafiol, véase Martin Marcos, David 2011, pag. 67.

8 ACS, AACC, 7.142, f. 81v.

8 ACS, AACC, 7.142, ff. 88rv.

87 ACS, JUST, 10.628, sin foliar.
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Sevilla con euforia, agradeciendo intensamente a Vizarrdn su papel ante la disputa y se consideré que por
fin parecia acabar el litigio®.

Pero, en contra de lo que pudiera esperarse, la persistencia de Asensio Jiménez Polo subsistia. EI 3
de diciembre de 1718 Juan de Ruisanz, agente del Cabildo en Roma, escribié una carta a Sevilla dando la
noticia de que a pesar de la favorable resolucién de la segunda congregacion se mantuvo patente «...la terca
obstinacién de dicho D. Asensio era tanta que causava escandalo a quantos entendian sus operaciones,
mientras se denegava a admitir y aceptar tan justa y ventajosa concordia como se propuso...»%, sefialando
que ademas a pesar de las altas personalidades con las que se contaba por la parte del Cabildo Asensio se
sentia seguro por tener asegurado el animo del auditor de Su Santidad.

Se lamentaba también en esa carta Ruisanz que podria esperarse por lo tanto que intentara Asensio
una nueva apelacién a pesar de la decision de esta segunda congregacion, ya de por si bastante inespera-
da. Existia el rumor de que era probable que nombrara Su Santidad una diputacion formada por los cardena-
les Priuli, Corradini y Scotti para revisar la causa Hispalem Canonicatus. Por lo tanto, Ruisanz, en prevision
de la inquietud que podria producir indicé que habia pasado a ver al cardenal Acquaviva, fiel a los intereses
del Cabildo. Sefalé igualmente que habia escrito al cardenal Alberoni, que parece que se encontraba «...
con bastante calor en orden a este asumpto...»’°, suplicando el alejamiento de Asensio de la corte romanay
hasta que Madrid y Roma no se entendieran se detuviera la causa. Parece que Ruisanz no comprendia bien
la posicidn de Asensio ya que declardé que «...me destempla mucho la conducta de D. Asensio logrando en
esta Corte tanta proteccién, quanta pudiera conseguir un hijo de un principe...»”" y pidi6 al Cabildo que se
procurara actuar con todos los medios para evitar la posible nueva congregacion.

A finales de 1718 y principios de 1719 la correspondencia no fluyé con la habitual eficacia, situacion
que inquieté a ambas partes. El 7 de enero escribié Ruisanz desde Roma. La temida congregacion que se
preveia finalmente habia sido convocada con los tres cardenales ya citados. Aconsejo Ruisanz que se pro-
curara detener a Vizarrén en Liorna para intentar ganar tiempo ante la complejidad que se avecinaba en la
causa de Asensio’.

El 16 de enero Vizarrdn envio carta a Sevilla, que por fin llegé tras la interrupcion del correo, dando par-
te de como desde Liorna intentaba influir todo lo posible sobre el pleito de Asensio. A pesar de la dificultad
que estaba tomando el litigio el arcediano de Sevilla creia que podian estar seguros de que al menos no se
emitiria nueva bula a favor de Asensio, pero que en lo demas podria suceder cualquier cosa. Advertia que
habia sido informado desde Roma que:

«...la vanidad de nuestro adversario, y como va haciendo pompa por la Ytalia del perdido ca-
racter de canonigo de Sevilla, y cada dia me va dando nuevos motivos de esperar otra victoria
mas en la causa, pues siempre he creido que ha contribuido grandemente a nuestro lucimiento
la soberbia que el susodicho ha practicado, a vista de la clemencia que yo he manifestado a
nombre de Vuestra llustrisima [el Cabildo], y no dudo que el espiritu de la vanidad, que lo guia,
aya de acabar de precipitarlo...» ™

Vizarron sefialé también que contaban ahora con el apoyo de un nuevo individuo en Roma, sin indicar
su nombre, pero del que el propio arcediano apuntaba que no terminaba de fiarse, advirtiendo ademas al
Cabildo de la fidelidad que mantenia siempre el cardenal Acquaviva respecto a su causa. Antes de despe-
dirse el diputado confesd que si conseguian de momento el aplazamiento de la nueva congregacién podrian
estar satisfechos.

Ruisanz, habitualmente muy detallista en su correspondencia, el dia 17 de enero escribié desde Roma
una larga carta donde daba parte de la situacion del pleito. En primer lugar advirtié al Cabildo de la proble-
matica que habia por la revocacion de poderes que éste habia hecho sobre su diputado. Convenia necesario
Ruisanz que se le diera de nuevo potestad a Vizarron para actuar con mayor contundencia desde la parte

% ACS, AACC, 7.142, ff. 134rv.

8 ACS, JUST, 11.965, f. 1r.

0 ACS, JUST, 11.965, f. 2r. La relacién de confianza de Alberoni con Isabel de Farnesio lo convertian en un importante valor para
los intereses del Cabildo, véase Martin Marcos, David 2011, pag. 218.

" ACS, JUST, 11.965, f. 2r.

2 7-01-1719, ACS, FHG, 11.310, nium. 9. Debemos comprender que Asensio Jiménez Polo aprovecho la situacion diplomatica
en el contexto de la Guerra de Sucesion Espafiola para favorecer el apoyo de su causa por parte de los sectores criticos del Papado
respecto a Felipe V.

3 16-01-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.
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del Cabildo. El agente Ruisanz declaré que estaba haciendo todo lo posible tanto judicial como extrajudicial-
mente en beneficio de la causa.

Respecto al animo judicial habia averiguado que algunos individuos querian que se otorgara la concor-
dia ya dictada, otros que se diera la razén al Cabildo, pero también otros pretendian que la razén se le diera
a Asensio. Por lo tanto, la divisidon de opiniones en Roma era palpable. Ruisanz sefalaba que el apoyo que
Asensio Jiménez Polo recibia del auditor del Papa era desmedido, incluso «...considerandolo [refiriéndose a
Asensio] maquina ya pensada y tramada por el auditor de Su Santidad...» . Esto explicaba que los intentos
del Cabildo por alcanzar a Su Santidad en el animo con el envio de memoriales eran infructuosos porque el
auditor filtraba la correspondencia que llegaba.

Esta clara subjetividad del auditor provocaba que las gestiones por parte del Cabildo se complicaran.
Debemos comprender por tanto que la parte de Asensio se beneficiara de la tensién que habia entre Romay
Madrid en aquellos afios, siendo probablemente utilizado este pleito por la oposicidon antiespafiola en la San-
ta Sede. Ruisanz no obstante no perdia el tiempo, declaré que habia visitado a los tres cardenales nom-
brados para la nueva congregacion. Uno le indicé que ya habia sido informado de la causa por la parte de
Asensio. Visto que era previsible que éste procurase ganarse sus conciencias Ruisanz advertia que «...he
dispuesto un papel en forma de manifiesto o sea relacion de lo subcedido en el seguimiento y defensa desta
causa para iluminar dichos jueces y persuadirles del engafio y calumnia que practica dicho D. Asensio...»s.
Planificaba realizar frecuentes visitas a los tres cardenales con la principal intencién de procurar el retraso y
detenimiento de la nueva congregacion para ganar tiempo a favor de la parte del Cabildo.

Vizarrén, por su parte, hacia todo lo viable desde Liorna, como noticié el 25 de enero, contando con
informacion muy cercana del pretendiente, ya que sabia que Asensio intentaba conseguir que el duque de
Parma diese apoyo a sus intereses y sumarlo entre sus benefactores, algo que de conseguirlo seria muy ne-
gativo para la parte del Cabildo, ya que atraeria el animo de los cardenales a su favor. En caso de no lograr
dicho apoyo, entonces posiblemente Asensio intentaria disolver la congregacién y buscar que se remitiera
toda la causa a la Rota, donde contaba con mas apoyos. El arcediano de Sevilla juzgaba mas provechoso
para los intereses del Cabildo que se mantuviera la nueva congregacion ya que, si llegaba a la Rota, tenia
muy claro que seria desatendida la necesidad del Cabildo™.

La siguiente novedad llegada a Sevilla fue con fecha de 8 de marzo de 1719 desde Liorna. Vizarrén se
lamentaba por la dificultad que estaban teniendo las comunicaciones y que Asensio aun no habia regresado
a Roma de su viaje a Parma. Avisaba de la necesidad de procurar que se le apartara de la corte romana ya
que andaba con libertad y podia perjudicar mucho a la parte del Cabildo. Parecia ser que Asensio en Parma
ademas de intentar ganarse los favores del duque pretendia que se consiguiera que se intercediera por él
en Madrid para que no le afectase el decreto que obligaba a la salida de los espafioles, y segun sefalaba
Vizarrén creia que los protectores de Asensio habian hecho correr el rumor de que no se le aplicaria ninguna
gracia en este sentido y que tendria que regresar a Espafa. El arcediano de Sevilla desconfiaba mucho de
Asensio, y lo dejé muy explicito:

«Yo estoy bien escarmentado de sus maranas y voy continuamente informandome de sus pa-
sos [...] por una carta que pude haver en mis manos en esta ciudad reconozco que él creid
mi partida para Espafa y en este supuesto se esforzé a conseguir, como consiguio, la nueva
audiencia y congregacion de cardenales, y viendo después que yo me detenia en Ytalia y que a
mis instancias el Sr. Acquaviva lo ha estrechado a partir de Roma, sacé de aquella Corte supe-
riores recomendaciones y pasoé con ellas a la de Parma, donde se detuvo algunos dias, partié
a Génova, y alli se detiene al presente oculto en la casa de la Mision»."®

Es mas, Vizarron aseguraba que pensaba que Asensio «...ha conseguido de aquel soberano el empefio
en nuestra corte y segun comprehendo no sélo para poderse quedar en Ytalia sino para que de alla se escri-
va en su favor al Sr. Acquaviva...», y que ademas con estos movimientos Asensio estaba «...pretendiendo

7 17-01-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.

s En el contexto politico de aquellos afios, a causa del cambio dinastico en Espafia, se produjo en Roma un cambio de in-
fluencias y apoyos, siendo los dependientes de Viena y una parte de los italianos contrarios a los intereses espafioles, Barrio Gozalo.
Maximiliano, 2013, pag. 246. Ya mencionamos también esta cuestion mas arriba.

6 17-01-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.

™ 25-01-1719, ACS, FHG, 11.310, ndm. 9.

8 9-03-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.
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mudar con estas disposiciones el sistema de su dependencia...». Declaraba también Vizarrén que nunca se
podrian fiar de Asensio ni de su «enmarafiada conducta» ™.

El 10 de marzo, sélo un dia después, Vizarrén escribié una nueva carta incluyendo novedades importan-
tes. Habia recibido aviso de que habia llegado a Roma, a nombre del cardenal Acquaviva, una orden desde
Madrid disponiendo que Asensio debia también abandonar la Santa Sede. Vizarrén consideraba ahora que
«...hemos errado el tiro...»® porque planeaban pedir en Madrid que si Asensio estaba en Roma se permitie-
ra volver a Vizarrdn pero en caso de irse Asensio no habian indicado nada. El arcediano seguia desconfian-
do profundamente de Asensio, pensando que pretendia alguna treta para quedarse en ltalia, escondiéndose
de mientas en Génova. Era posible que el Cabildo perdiera su lucha si Vizarrén no volvia a Roma.

Como al diputado del Cabildo Catedral de Toledo se le permitié quedarse en ltalia pero fuera de los Es-
tados Pontificios creia que quizas seria posible conseguir para él el mismo privilegio porque «de otro modo
no podra haver nunca seguridad ni de sus enrredos ni de los artificios de sus fautores, cuia malicia, encono
y sutileza me han quebrantado tanto en la salud por el preciso desvelo»8'. Se permitia Vizarrén la licencia de
enviar copia de esta carta a José Diaz de Angulo, agente del Cabildo en Madrid, para agilizar la obtencion
del permiso para quedarse en ltalia.

Siete dias mas tarde Vizarrén volvié a escribir una carta de Sevilla fecha 7 de febrero en la que el Cabil-
do le indicaba que la orden de Madrid, en su caso, solamente se sefalaba la salida de Roma y no la vuelta
a su residencia. Sin embargo, a pesar de ser una posible interpretacion favorable para quedarse en ltalia,
Vizarrén aconsejaba que se lograse por escrito ese permiso y asegurarse que actuaba bajo legalidad en
los movimientos que hiciera en las causas del Cabildo. El arcediano queria actuar con seguridad, ademas
sefald lo importante que era seguir con gran cuidado puesto que:

«...lo cuidadosos que andan los fautores de D. Asensio, quien usando siempre de sus enredos
hizo escrivir a Roma por algunos sus amigos de Génova que estava mui de cuidado, y que se
temia por cierta su muerte si no sanava por milagro, y yo que vicio con continuo cuidado de
su paradero y pasos tengo los mas seguros resquintros de esta falsedad, porque esta buenoy
sano sin haver tenido mal ninguno, ni otra enfermedad que la de su antigua, loca, terca y vana
ceguedad.»®

No debe sorprendernos que Asensio procurara evitar por todos los medios posibles la ejecucién de la
orden de vuelta a Espafia. Igual que Vizarron, daria por hecho que su ausencia le daba ventaja a la otra parte
y seria l6gico que Asensio intentase maniobras equivalentes. Ruisanz confirmé el 21 de marzo que desde la
marcha de Asensio para Parma, y su escondite posterior en Génova, la causa se habia detenido ya que «...
después de faltar de esta Corte D. Asensio tiene gran silencio su causa...»%.

Diez dias mas tarde Vizarrén escribié desde Liorna informando que habia sabido que el cardenal Acqua-
viva habia trasladado la orden de salida de Asensio al marqués de San Felipe, representante de la Corona
espafiola en Génova, y que éste habia ordenado que se ejecutara la comunicacién. El arcediano declaré
que habia intentado indagar los efectos de la misma por sus contactos en Génova, pero no habia podido
averiguar cdmo habia reaccionado Asensio a la intimacién. Vizarrén deseaba que quizas Asensio al sentirse
acorralado podria pensar en aceptar la concordia para poder evitar que se desmoronase su defensa, pero
paralelamente confesaba que conociéndolo se esperaba que por «...su ceguedad le ha de inducir a ocul-
tarse [...] hasta que pase este nublado, sin pasar a Espafia, y por esta razén se ha de estrechar siempre a
conseguir la horden de que se le intime la cesacion del pleito»8*. De esta manera, se garantizaria la parte
del Cabildo que solamente se reanudase la causa estando presente en Roma su defensa con suficiente
preparacion.

En la postdata de la carta que el arcediano de Sevilla escribi6 el 7 de abril de 1719 indicaba cémo Asen-
sio intentaba frenar por todos los medios la ejecucion de la orden de vuelta a Espafia, «...le havia entregado
[al marqués de San Felipe] un atestado firmado por diversos médicos, por el qual pretende hacer constante
el impedimento lexitimo para no obedecer la horden de Su Majestad emprendiendo viage tan dilatado a

® 9-03-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.
8 10-03-1719, ACS, FHG, 11.310, num.
8 10-03-1719, ACS, FHG, 11.310, num.
8 17-03-1719, ACS, FHG, 11.310, num.
8 21-03-1719, ACS, FHG, 11.310, num.
8 31-03-1719, ACS, FHG, 11.310, num.
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Espafia.»®. Alegaba una enfermedad que supuestamente afectaba a sus ojos, ganando tiempo a su causa.
En la misma postdata informaba que desde Roma le avisaban del rumor que corria sobre el fin del conflicto
diplomatico entre Madrid y la Santa Sede. En caso de que se solucionase el problema diplomatico Vizarrén
no dudaba sobre un retorno inmediato de Asensio a Roma.

Llegaron nuevas el 12 de mayo Vizarrén subrayé que podria producirse el permiso de retorno a Roma
en cualquier momento, solicitaba instrucciones al Cabildo para seguir preparando la defensa. Paralelamente,
en Sevilla el 17 de mayo se instruyé un informe por fray Francisco Garcia, abad del monasterio de Silos, en
el que se analizaron las colaciones de las tres capellanias que poseia Asensio en este arzobispado®.

Esta investigacion fue ordenada por el provisor del arzobispado de Sevilla. Se comprobd cédmo se habia
procedido a las colaciones y se interrogé a ocho testigos que conocian el proceso. El informe concluyé que
habian sido provistas con total rigurosidad y que no habia habido ningun fraude®. Los ingresos conjuntos
se calcularon en 3.198 reales de renta anual, que descontando lo que percibian los sustitutos le quedaba a
Asensio un beneficio de 968 reales al afio®.

El 26 de mayo Vizarrén informd que Asensio seguia sin movimientos en Génova y que el asunto estaba
tranquilo pero que resultaba primordial conseguir su salida de Italia porque asi quizas lograrian «...acabar
de desengafiar este pobre ciego perdido»®. Y debia conseguirse antes de que finalizara el conflicto entre
Madrid y Roma. EI 1 de julio de recibié en Sevilla carta de Ruisanz informando que aun no habia novedades
sobre la causa Hispalem Canonicatus, estando muy tranquilo el asunto, por lo que se felicitaba el agente del
Cabildo®.

El 19 de julio por fin se recibié nueva carta de Vizarrén. Contenia la importante noticia de haber llegado a
Génova la segunda orden de Madrid para la vuelta de Asensio, después de haberse recibido alli la excusa de
su enfermedad se habia reafirmado que debia retornar a Espafia. A pesar de tratarse de una buena noticia el
arcediano de Sevilla dudaba que, conociendo la terquedad de Asensio, no evitara de alguna manera cumplir
esta segunda orden. Por esto, Vizarrén aconsejaba al Cabildo que se continuara presionando en Madrid
para lograr el cumplimiento de la misma. Asimismo, le constaba por sus contactos en Génova la pronta rea-
nudacion de la parte de Asensio en la Santa Sede y que por las mejoras de las relaciones diplomaticas con
Su Santidad se sabia que algunos espafioles estaban iniciando el regreso a Roma.

Se lamentaba el arcediano de Sevilla porque la terquedad de Asensio obligaba a continuar con diversas
regalias en Roma para agasajar a diferentes y mantener sus animos favorables al Cabildo, lo que provocaba
el aumento del gasto en la causa Hispalem Canonicatus®'. En esta carta se adjunté la copia de otra que
escribio el marqués de San Felipe al cardenal Acquaviva, donde apuntaba que Asensio seguia reponiéndose
y rehuia de volver a Espafa, sefialando sobre el pretendiente que «...este hombre a todo esta sordo, le he
prohibido que entre en mi casa si no le llamo, pues no devo admitir el que no es obediente con maior pun-
tualidad a las 6rdenes del Rey» %,

El 9 de agosto Vizarrén se dirigié al Cabildo noticiando que no habia movimientos en la causa Hispalem
Canonicatus, pero habia sabido que uno de los favorecedores de Asensio, sin sefialar quién, le habia escrito
a éste una carta a Génova «...llena de desengafio mostrandole el estado tan malo que sus cosas tienen, la
cortisima esperanza que puede quedarle después de lo pasado», recomendandole que le convendria obe-
decer la orden de Madrid y al menos retirarse a Liorna para preparar el viaje. Alli en Liorna podria pactar con
Vizarrdn la clemencia del Cabildo.

Al respecto el arcediano de Sevilla confesé la impaciencia que sentia por saber qué «...responde este
desgraciado ciego, para ver si se conforma, con lo que me prometo de su terquedad, y aunque pienso que
respondera tan soberbio como siempre...» . El propio Vizarrén no mantenia por lo tanto esperanzas en que

8 7-04-1719, ACS, FHG, 11.310, num. 9.

8 Siguiendo la terminologia eclesiastica por colaciones se denominaba a los nombramientos de nuevas prebendas, beneficios
0 piezas eclesiasticas.

87 17-05-1719, ACS, JUST, 10.628.

8 21-11-1720, ACS, JUST, 10.628.

8 26-05-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.

% 1-07-1719, ACS, FHG, 11.310, num. 9.

91 ACS, JUST, 11.965, num. 1. Los gastos en atraerse a la burocracia eran habituales, siendo necesaria la habilidad del individuo
para intentar reducir en lo posible los desembolsos y un buen reparto de las dadivas, que l6gicamente se intentaban evitar por parte del
Cabildo aunque se fuera consciente de su importancia, véase Ollero Pina, José Antonio, 2016, pags. 360-361.

% ACS, JUST, 11.965, num. 1.

% 9-08-1719, ACS, FHG, 11.310, num. 9.
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sucediera, de ser asi seria como concordia particular y acabaria con mayor discrecion y rapidez. También el
arcediano informaba que ya muchos espafoles estaban regresando a Roma, aunque el conflicto con Madrid
siguiera y tras consultarlo con el cardenal Acquaviva recibié permiso para volver a Roma si asi queria. Vi-
zarrén consideraba que su marcha a Roma levantaria comentarios y no era algo que conviniera a la causa.

El 30 de agosto Vizarrén escribié otra carta para el Cabildo doliéndose de la lentitud en las comunica-
ciones. Sefalaba también cémo era de sorprendente la tenacidad de Asensio, que a pesar de hasta recibir
consejos contrarios por parte de sus favorecedores seguia en sus treces, ya que «ciegamente persiste en
bolver al pleito luego que pueda y morir peleando si necesario fuese, creiendo por este medio dexar bastante
honra si muriese no haviendo cedido». Vizarréon reconocia también que Asensio se estaba dejando llevar
por el consejo de algunos religiosos contrarios al Cabildo, que lo alentaban en su lucha y que incluso recibia
el apoyo de una parte del propio cuerpo capitular. Confeso incluso que «yo sefior estoi ya tan cansado de
arbitrar medios para reducir a Polo a la razén» % que hasta pensaba que lo mejor seria que la congregacion
de tres cardenales se celebrase pronto y terminara con esta larga dependencia.

El 20 de septiembre Vizarrdn volvié a escribir lamentandose que aun no tenia noticia de la parte del
Cabildo, estando muy desamparado ante la causa de Asensio. Aunque no habian aparecido grandes nove-
dades daba aviso de que desde Génova «entretanto no dexa de vocear grandes esperanzas amenazando
con su vuelta a Roma y con la esperada victoria de su causa»®. El arcediano de Sevilla esperaba cualquier
cosa de estos rumores.

El 27 de septiembre seguia Vizarron sin noticias del Cabildo. Sin embargo, informé que estaba pendien-
te de la resolucion que se debia tomar en Madrid respecto a la segunda orden desobedecida por Asensio, y
que si éste debia volver a Espana finalmente el litigio podria acabar con ventaja para el Cabildo. No obstan-
te, comunicaba que podria suceder cualquier cosa, transmitiendo nuevos rumores que Asensio hacia correr
como que:

«La maior maquina con que ha procurado el susodicho aterrarnos y que me ha siempre causa-
do gran dolor ha sido la de publicar que muchos sefores capitulares le desean por compafiero
y en consecuencia deste, que yo devo persuadirme artificio, se puso en mano del Papa una
lista de veinte nombres y segiin se ha voceado y vocea se han hecho ver algunas cartas que
suponen ser de sujetos de nuestra comunidad, en las que se anima a D. Asensio a resistir ape-
lando siempre y se le da gran esperanza de que su partido, aunque inferior de nimero, aia de
superar la contraria oposicion.» %

Se trataba de una grave acusacién ya que manifestaba que la opiniéon del Cabildo no era tan unanime
como parecia. Vizarron admitia no haber leido la lista de nombres ni saber quiénes figuraban en ella, aunque
consideraba que se trataba todo de una falsedad difundida por Asensio, y que lo Unico que habia podido
hacer en respuesta era intentar callar los rumores.

Le constaba de buena tinta al arcediano que este detalle fue la causa de que Su Santidad admitiera la
ultima apelacion de Asensio y nombrara la congregacion de tres cardenales. El Cabildo reaccioné en cuanto
recibié esta notificacion. Todos los miembros del Cabildo juraron que no habian mantenido correspondencia
con Asensio, prestando los ausentes el mismo juramento en cuanto fue viable®. No obstante, podrian haber-
se dado esas relaciones antes de su partida. En los autos capitulares se afiadia que algunos prebendados
admitieron haber hablado alguna vez con él antes de su marcha a Roma y que habian pretendido persuadirlo
de que dejara su pretension contra el Cabildo®. Finalmente, el Cabildo acordé por unanimidad seguir sin
novedad con el litigio.

Ruisanz desde Roma avis6 el 18 de noviembre que, parecia ser, Asensio habia logrado del cardenal
Alberoni permiso para quedarse en ltalia y curarse de su supuesta enfermedad sobrevenida antes de cumplir
las 6rdenes de Madrid. Esto le garantizaba un tiempo precioso ahora que parecia que la situacion diploma-
tica estaba volviendo a la normalidad y pronto habria libertad para volver a Roma®. Igualmente, daba aviso
al Cabildo de la importancia de que los poderes de representacion de la agencia de Ruisanz estuvieran
nuevamente otorgados para cuando se reiniciara la vuelta de los espafioles a Roma. Temia que, sin ellos,

% 30-08-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.
% 30-08-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.
% 27-08-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.
7 29-11-1719, ACS, JUST, 10.628.
% ACS, AACC, 7.144, ff. 240v-242v.
% 18-11-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.
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sus movimientos pudieran ser anulados por la parte de Asensio ya que tras la salida de los espafoles fueron
revocados por parte del Cabildo.

El 22 de noviembre Vizarrén escribia que habia recibido ya sus nuevos poderes. Recomendaba respec-
to a Asensio seguir sus pasos y centrarse en los intereses que mantenia ahora éste en conseguir que desde
Madrid no se insistiera en su salida de Italia. Debia mantener las presiones posibles en esta direccion. Reco-
nocia el diputado que los gastos de este pleito estaban siendo demasiado elevados y que lo mismo sucedia
con la fuerte implicaciéon personal que exigia. Se percibe ya cierto cansancio en Vizarréon cuando decia que
«...se ha entrafiado tanto mi gloria en el servicio de VSI que aunque la contemplacion de haverle servido
hasta aqui con fortuna, suele tentarme al regreso» '®. Incidia en el escrupulo legal de la parte del Cabildo
ya que vaticinaba que si Asensio perdia en la nueva congregacion entonces alegaria esta irregularidad para
apelar una cuarta vez.

Ya en diciembre Vizarron referia que seguia sin haber novedades en la causa de Asensio, pero que
era conveniente insistir en Madrid, ya que «...El maior conato de Polo ha sido siempre hacer creer en la
Corte [Madrid] que no es el Cabildo quien le contrasta su recepcion sino el encono del Sr. Dean y algunos
capitulares...» %', Algo que el arcediano tachaba de falsedad pero que convenia intentar contradecir.

Los nuevos poderes que se necesitaban y solicitaban desde Roma por fin fueron emitidos en Sevilla el
21 de enero de 17202, Sin embargo, la parte del Cabildo sufrié un nuevo contratiempo, en abril, cuando se
supo que el agente Ruisanz habia caido en desgracia con el cardenal Acquaviva por asuntos ajenos al pleito
de Asensio pero que, obviamente, comprometia las influencias y manejos entre el Cabildo y el cardenal,
revocandose inmediatamente los poderes de Ruisanz y enviando una carta de disculpas a Acquaviva'®,

Este hecho aparté de la causa a un hombre muy implicado contra los intereses de Asensio y debilita-
ba al Cabildo en sus negocios en Roma ya que, aunque mantuvo el favor de Acquaviva, como el cardenal
afirmd en una carta posterior, si perdia el trabajo de un hombre muy comprometido en los desempefios del
Cabildo 4. Mientras sucedia esto Vizarron no perdio el tiempo. Se desplazé a Florencia para visitar al duque,
prometiéndole que se le remitirian desde Sevilla reliquias de San Isidoro y San Leandro en agradecimiento
a la proteccion que siempre mantenia éste por los intereses del Cabildo'®.

El 27 de enero de 1721 se supo en Sevilla el nombramiento del cardenal Imperiali como juez en la cau-
sa de Asensio, por carta enviada por este cardenal «...en que insinta atendera a la justicia del Cabildo en
quanto pueda concurrir» 1%, Se considero por lo tanto una designacion beneficiosa.

El Cabildo ordené en marzo de ese afo, a causa de lo dilatado que estaba siendo el proceso, que se
ajustaran las cuentas hasta la fecha. El gasto de mantener en Roma al diputado ascendia ya a 116.600
reales de salario gastado para Vizarron mas 85.672 reales en costas del pleito. Por lo tanto, ya se llevaban
invertidos 202.272 reales, una cantidad muy importante, llegando a reflexionar el Cabildo si seguia mere-
ciendo la pena sostener esta causa'®’.

Para Vizarron lo dilatado de su misién comenzaba a pasarle factura en lo personal, habian fallecido
su madre y un hermano, por lo que necesitaba atender diferentes intereses personales y el 23 de junio se
recibié en el Cabildo una peticién para ser llamado de vuelta a Sevilla'®. El Cabildo comprendia estas nece-
sidades y se debatid lo vital que parecia se mantener un diputado en Roma. Sabian que sin las habilidades
de Vizarrdn la causa se complicaria mucho.

Con todo, se procedio a la votacion en la sala capitular obteniéndose 30 votos a favor de su regreso y
12 en contra. Se acordo la condicién de que nombrara en Roma a alguien de su plena confianza para seguir
al frente de este negocio'®. Vizarrén consideraba que el mas adecuado para encargarse de la causa de
Asensio seria Juan de Ruisanz, que tras los sucesos con Acquaviva deducia el arcediano que habia vuelto a
la normalidad la relacion de ambos y podria ser un buen agente ''°. Asi, Vito Angelo Cavalletti quedaria como

100 22-11-1719, ACS, FHG, 11.310, nim. 9.
1 Diciembre de 1719 (sin dia), ACS, FHG, 11.130, num. 9.
2 ACS, AACC, 7.144, f. 30v.

103 ACS, AACC, 7.144, ff. 82r-83v.

104 ACS, AACC, 7.144, f. 206v.

15 ACS, AACC, 7.144, . 131v.

16 ACS, AACC, 7.145, f. 11v.

7 ACS, AACC, 7.145, f. 25v.

16 ACS, AACC, 7.145, f. 56r.

109 ACS, AACC, 7.145, f. 60v.

"o ACS, AACC, 7.145, f. 80v.
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procurador en Roma completando la defensa. Sin embargo, posiblemente para evitar recelos de Acquaviva,
el Cabildo preferia decantarse por dar la agencia a Vito Angelo, manteniéndole con un extra salarial de 4.000
reales anuales mientras durase la dedicacién sobre la causa de Asensio, ademas de gestionar los otros ne-
gocios del Cabildo que hubiera que resolver en Roma'".

El 7 de enero de 1722 se recibio carta de Vizarrén en la que se decia que Vito Angelo era mayor en afios
y achacoso, que quizas no seria buena eleccién. Sin duda, el arcediano de Sevilla valoraba las aptitudes de
Ruisanz, el Cabildo, no obstante, decidi6 reafirmar el nombramiento de Vito e informar asi a Vizarron para
que procediera a ello''?. Desde la entrega de los poderes a Vito el diputado tenia cuatro meses para em-
prender el viaje de vuelta, solicitando éste que fuera a partir del 1 de abril, coincidiendo con la provision de
un canonicato en Sevilla a su favor con que Su Santidad le gratificé como despedida™?.

Para el 25 de septiembre de ese mismo afo el Vizarrén volvio a la residencia de su prebenda y tomé
la posesién del canonicato, finalizando aqui su implicacion activa en el caso de Asensio'. Por desgracia,
el nivel de actividad del pleito se redujo considerablemente tras la salida de Vizarrén, siendo ademas las
comunicaciones de Vito Angelo mucho menos precisas al detallar las novedades en el pleito.

Sufrimos un vacio de informacién de cuatro afios, hasta la carta que en julio de 1726 el Cabildo envié al
agente de Roma, donde se insistia que la parte del Cabildo debia procurar que se alcanzara una concordia
para finalizara el conflicto con Asensio'®. Tras un nuevo vacio temporal volvemos a retomar el hilo cuando
José Moreno y Coérdoba, canodnigo diputado en Madrid, escribié el 14 de abril de 1731 informando que inten-
taba atraerse a miembros de la Camara de Castilla a favor del Cabildo para la causa de Asensio"®.

El 9 de julio de ese afio se recibidé una carta del cardenal Bentivoglio en la que se daba aviso de que
habia hablado con Su Santidad sobre la pretension que habia de que se disputara otra nueva congregacion
para la dependencia de Asensio. El Cabildo ordend dar las gracias por la noticia y que se informara al dicho
cardenal que Madrid le habia dado su apoyo'"”. Sin embargo, fue la via de la concordia la que continué cre-
ciendo, comenzandose su negociacion el 21 de enero de 1733, dia que el cardenal Belluga, que tomo papel
de arbitro, escribié desde Roma una carta informando sobre cémo iba dicho acuerdo que estaba negocian-
dose entre Cavalletti y la parte de Asensio ™.

En un primer orden se trataba sobre que Asensio renunciara al canonicato y quizas pudiera elegir al
sucesor, se le pagara adecuado que serte del cabildo en Roma ea las aptitudes de Ruisanz y procuraba
favorecerlo en esta ocasion 104.000 reales en compensacion de las costas del pleito y una pension de 1.000
ducados anuales puestos en Roma, segun le habia indicado la parte de Asensio, pero que Cavalletti negaba
que se hubiera hablado de que fuera cantidad puesta en Roma, por lo que se trataba de una posible mentira
quizas motivada porque asi evitaria asumir los costes de envié del capital a Roma. Ademas, el cardenal
Belluga sehalaba que Asensio estaba interesado realmente en la concordia porque estaba amenazado con
prision por diferentes mercaderes de Roma por las deudas que tenia contraidas. A lo que el Cabildo contestd
que el acuerdo seria asi pero que el sucesor en el canonicato lo elegiria el cuerpo capitular y que al capital
no se sumarian los gastos de hacerlo efectivo en Roma™.

Habiéndose acordado finalmente esta concordia por ambas partes el Cabildo remitié los poderes nece-
sarios para firmarlos a Cavalletti el 15 de junio de ese mismo afio, con las cantidades sefialadas de 104.000
reales en efectivo, la pension anual de 1.000 ducados sin el gasto de remitirlos a Roma y dependiendo del
Cabildo el nombramiento del sucesor'.

El cardenal Belluga, yendo mas alla, se dio aviso al Cabildo con la duda sobre si la pension de 1.000 du-
cados debia ser libre o no de subsidio y excusado, y que mejor seria que no fuera cargo de los pensionados
sino en todo caso como carga del Cabildo. Ante esta duda Asensio amenaz6 a Belluga con retomar el pleito
si no se le satisfacia, pero el cardenal le insistié en que no perdiera mas tiempo en cobrar la ventajosa can-

™ ACS, AACC, 7.145, f. 81v.

"2 ACS, AACC, 7.145, f. 1v.

S ACS, AACC, 7.145, f. 17v-20v.

"4 ACS, AACC, 7.145, f. 43v.

"s 2-07-1726, ACS, JUST, 11.965, num. 3.

"6 14-04-1731, ACS, CORRESP, 7.496.

"7 ACS, AACC, 7.153, 119r.

& Sobre la postura y papel politico de Belluga podemos referenciar a Martin Marcos, David 2011, pags. 204-205.
"9 ACS, AACC, 7.155, ff. 75r-76v.

20 ACS, AACC, 7.155, f. 159v.
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tidad que podria percibir y que intentaria descontarse el subsidio y excusado''. El Cabildo, paralelamente
a esta negociacion, mantenia en Madrid acciones a través del canénigo Felipe Aguado para que la Corona
presionara a su favor y finalizara por fin la concordia'®.

En Roma el cardenal Belluga hacia lo posible también para frenar posibles actuaciones de Asensio que
reanudasen el pleito. El 21 de octubre de 1733 informaba que habia logrado que el auditor de Su Santidad
diera orden de que si Asensio reanudaba la dependencia ésta se detuviera hasta ver si se le podia conven-
cer para que aceptase la concordia. Belluga apoyaba ademas la iniciativa de mantener presiones del Cabildo
en Madrid, y le parecia adecuado que se hubiera recurrido al confesor del rey para que lograse algun tipo de
intercesion en Roma a favor del pleito y firma de la concordia'?. Las presiones del canénigo Felipe Aguado
en Madrid al confesor del rey surtieron efecto y se logré que recomendara al obispo de Cérdoba, Tomas
Ratto Ottonelli, que pronto saldria hacia Roma, para que intercediera en la Santa Sede a favor de la parte
del Cabildo ',

Dos afos después, cuando el candnigo Andrés de Licht sustituyé a Aguado en la diputacién en Madrid,
en una de las primeras cartas, el 8 de febrero de 1735, insistié en la conveniencia de conservar el favor de
la Corona por los manifiestos apoyos que mantenia Asensio en Roma'?®. Como intento de proteccion ante
posibles acciones de Asensio el Cabildo movié sus fichas en Madrid para que si se tomaba alguna nueva
resolucion no fuera reconocida por la Corona'®. De esta forma, se logré que se diera por Madrid una Real
Pragmatica con fecha 14 de marzo de 1735 donde se sefialaba que si la parte de Asensio continuaba el
pleito toda decision que hubiera de Roma deberia ser detenida en Madrid para que se analizara primeramen-
te si violaba los derechos vy justicia de la Corona'?’. Era una victoria para la parte del Cabildo porque este
apoyo explicito de Madrid frenaba las tentaciones de Asensio por reanudar la causa. Ademas, el diputado en
Madrid habia logrado que se escribiera al cardenal Belluga para que intentara que Su Santidad estuviera de
acuerdo en mantenerse en la concordia'?.

No obstante, el diputado en Madrid observé que era palpable que Asensio no contaba con medios eco-
némicos suficientes para sostener por mas tiempo el pleito y que se encontraba presionado por mercaderes
de Roma'. Durante los siguientes meses la correspondencia refleja incertidumbre sobre si finalmente se
evitarian nuevas acciones legales de Asensio, esperanzados en que las deudas le empujaran a aceptar la
concordia.

El 9 de agosto de 1735 se supo desde Madrid gracias al canénigo de Licht que el marqués de la Com-
puerta, uno de sus contactos del Cabildo en la Corte, se habia reunido con él para informarle que desde
Roma se avisaba sobre la decisidon que Asensio habia tomado de aceptar finalmente la concordia, aunque
no habia llegado la comunicacion oficial desde Roma ™.

Esta no se tuvo hasta que el 18 de enero de 1736 se recibié en Sevilla una carta del cardenal Acquaviva
dando aviso de la aceptacion oficial del acuerdo, se tomé por tan buena noticia que incluso se debati6 si
gratificar al cardenal por su apoyo, aunque luego no se procedio a ello™'. Cabe sefialar que por el transcurrir
del tiempo se habian elevado los intereses de la indemnizacion, en concepto de demora, a 122.000 reales
mas los ya referidos 1.000 ducados de pension anual.

El Cabildo debia dirimir ahora quién debia recibir el canonicato de Asensio, ya que aunque la colacién
correspondia a Roma en este caso seria tras la presentacion por parte del Cabildo. Un miembro del Cabil-
do, sin que conozcamos su nombre, se ofrecié a abonar al Cabildo los 122.000 reales que debian darse
de indemnizacién a cambio de ser él presentado y asi el Cabildo no tener que desembolsar la cantidad. Se

21 ACS, AACC, 7.155, ff. 258r-260v.

22 13-10-1733, ACS, CORRESP, 7.497.

23 ACS, AACC, 7.155, ff. 337v-338v.

124 29-12-1733, ACS, CORRESP, 7.497.

25 8-02-1735, ACS, CORRESP, 7.498.

126 15-02-1735, ACS, CORRESP, 7.498.

21 ACS, FHG, Pragmaticas, num. 24. Como vemos se trataba de una cierta actitud regalista, que como es conocido fue una
tendencia muy marcada durante el siglo xvii, pudiendo ver aqui un ejemplo de ello.

128 29-03-1735, ACS, CORRESP, 7.498.
% 7-06-1735, ACS, CORRESP, 7.498.
30 9-08-1735, ACS, CORRESP, 7.498.

81 ACS, AACC, 7.157, ff. 11v-12r. Aunque en la documentacién no se diferencia cabe sefalar que no se trata del anteriormente
nombrado cardenal Acquaviva, Francesco Acquaviva, fallecido en 1725 y tio del que ahora aparece, llamado Troiano Acquaviva. Infor-
macion sobre su embajada en Barrio Gozalo, Maximiliano, 2013, pags. 223-260.
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debatié la propuesta, resultando que no por 10 votos de diferencia. En cambio, se opté por nombrar en el
canonicato a algun racionero, en la raciéon a un mediorracionero y para esta ultima vacante ya se veria.

El reparto de la pension de 1.000 ducados seria de 500 cargados en la canonjia que resignaba Asensio,
333 sobre la racion del que fuera ascendido y 167 en la mediarracion vacante del que fuera electo racio-
nero'2, A los pocos dias se procedi6 a elegir quiénes serian presentados para este movimiento de preben-
das ™.

Primero se votd quién seria el propuesto para el canonicato, saliendo elegido por mayoria el racionero
Pedro Roman Meléndez. Curiosamente a pesar de acordar que seria propuesto en el canonicato alguien que
fuera racionero consiguioé un voto alguien llamado Pedro Polo, que se dio por nulo, y que por su apellido debe
resultar cuanto menos llamativo. Para la racién que quedaria vacante por Roman Meléndez resulté electo el
mediorracionero José del Castillo. Para la mediarracién que éste dejaria desocupada el arcediano de Ecija,
Tomas Ortiz de Garay, pidio la palabra para decir que seria una acciéon muy honorifica nombrar para «...ella
a Pedro Alonso Polo, que era sobrino o primo de Asensio Jiménez Polo, pues de ello se seguiria gran honor
a su familia...» 134,

Resulta sugerente este intento de acercamiento a la parte de Asensio, mas aun cuando el origen de
este largo pleito se fundamenté en no considerarlo digno de acceder al cuerpo capitular. Tras la votacion se
contaron 28 votos para Pedro Alonso Polo y 23 para Ignacio Domonte, ademas de diversos candidatos que
quedaron muy distanciados. Por ser ajustada la diferencia se pasé a una segunda votacion en que resultaron
32 votos para Pedro Alonso Polo y 40 para Ignacio Domonte, que fue electo.

Se envié a Roma correspondencia informando quiénes habian sido elegidos junto a los nuevos poderes
que se necesitaban por parte de Cavalletti para firmar la concordia en nombre del Cabildo'3®. La tramitacion
de estas gestiones se alargo hasta julio de 1739, recibiéndose en Sevilla una carta del cardenal Acquaviva
noticiando que ya, por fin, habia concluido oficialmente la causa Hispalem Canonicatus'.

Inmediatamente se recibieron las bulas de Su Santidad nombrando a los tres presentados por el Cabildo
y comenzaron a recibirse letras por parte de Asensio para cobrar la indemnizacion'’. Durante el resto del
afno 1739y buena parte del siguiente fueron frecuentes las letras venidas desde Roma solicitando pagos que
se fueron restando de la cantidad que se le debia, siendo todos aceptados. Para pagarlo el Cabildo tomaba
las cantidades del capital devengado del canonicato durante los afios del litigo y asi minimizar el impacto
en la Mesa Capitular®, La pensién de 1.000 ducados Asensio la comenzé a percibir con fecha de 1739, y
como ese afo la posesion de las prebendas no fue completa por los provistos, del resto de la pension se hizo
cargo la Mesa Capitular. La ultima letra de Asensio llegdé desde Roma al Cabildo el 27 de junio de 1740,

Tras veinticuatro afios de litigio y contando Asensio con 61 de edad, todo terminé. Tuvo a su favor un
acuerdo muy ventajoso en lo que econdémico, pero no logré cumplir su aspiracion de ser capitular hispalen-
se. Desconocemos qué fue de Asensio Jiménez Polo tras esta uUltima referencia salvo que quedé en Roma,
perdiéndose su rastro.

3. CONCLUSIONES

El andlisis del pleito Hispalem Canonicatus permite la aproximacion a la habilidad y empefio de indivi-
duos como Asensio Jiménez Polo o, colateralmente, de José Antonio Vizarron. Asimismo, aqui se ha refleja-
do la genialidad y capacidad de Vizarron afiadiendo informacién al conocimiento histérico sobre su persona
con una perspectiva muy cercana y personal del individuo. Debemos considerar la mision del arcediano de
Sevilla en Roma como una etapa muy importante en su carrera y una oportunidad para establecer lazos en
la Santa Sede que luego le beneficiarian logrando un considerable prestigio.

También este andlisis es un ejemplo de la importancia que durante el Antiguo Régimen tuvo la limpieza
de sangre, como considerar apta o no la fama familiar de un sujeto podia marcar su destino y cuanto supo-

82 ACS, AACC, 7.157, ff. 17v-19r.
¥ ACS, AACC, 7.157, ff. 19v-21r.
# ACS, AACC, 7.157, f. 21r.
¥ ACS, AACC, 7.157, f. 21r.
%6 ACS. AACC, 7.160, f. 72v.
87 ACS, AACC, 7.160, ff. 73v-74r.
%8 ACS, AACC, 7.160, f. 25r.
% ACS, AACC, 7.160, f. 66v.
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nia luchar por lograr la aceptacion social. Asensio cargd con la mancha de tener un hermano pobre que fue
condenado por robo. Sin embargo, también hemos podido comprender como un cabildo aprovechaba este
mecanismo para bloquear a individuos que no les interesaba admitir, mas alla de la existencia de macula en
la fama.

Asimismo, el propio Asensio fingié y manipulé las circunstancias para conseguir el nombramiento del
canonicato, aprovechando los huecos del sistema, algo muy palpable durante todo el pleito. Y a pesar de
ser estos hechos contrastados en Roma gozé de una proteccion muy elevada mostrandonos cémo persona-
jes habiles como él podian acercarse a enemigos del Cabildo Catedral de Sevilla y luchar enconadamente
durante afios hasta el punto de solamente finalizar por el agotamiento de Asensio frente a la institucion ca-
pitular, con una légica mayor capacidad de resistencia. Supo aprovechar, claramente, la tension diplomatica
entre Roma y Madrid a causa de la Guerra de Sucesion ya que el clero austracista le apoyaria para generar
oposicion a instituciones eclesiasticas como el Cabildo hispalense, que apoyaba a Felipe V.

Igualmente, permite observar como para la institucion capitular se convertia en una obsesion el mante-
ner el decoro que aspiraban salvaguardar, llegando en esta causa a gastar unas cantidades de dinero que
verdaderamente implicaba que era la motivacion honorifica la Unica por la que merecia la pena sostener el
proceso. El Cabildo vencié pero a tal coste que no compensaba tantas afios de inversién en capital y es-
fuerzo.

Para finalizar, el analisis y reconstruccion de la causa Hispalem Canonicatus permite acercarnos me-
diante un caso concreto a las relaciones judiciales mantenidas durante el Antiguo Régimen entre los cabildos
catedralicios espafioles y la Roma, permitiéndonos conocer detalladamente la practica judicial que se man-
tenia por las instituciones capitulares.
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